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Utifran exemplet vaccinkontroverser undersoker denna artikel tva satt pa
vilka konstruktivistiska studier kan bidra till etiska analyser av forskning. For
det forsta kan de ifragasatta vissa idealiserade forestallningar om vetenskap
som pa sikt riskerar skapa orealistiska forvantningar och skuldbelégga pro-
cesser och aktorer, framfor allt vad galler forekomsten av osakerheter och
sociala faktorer. FOr det andra kan konstruktivistiska studier klarlagga hur
bilder av vetenskapen inte enbart ar en fraga om att beskriva verkligheten
utan lika mycket en strategisk kamp for resurser och utrymme. Detta kraver
att skillnaden mellan analytikerns distanserade position och aktérernas kon-
kurrrensutsatta verklighet beaktas. Bada dessa motstridiga forhallningssatt
behdvs for att battre forsta aktdrernas forestallningar om vetenskap.

Based on the example of vaccine controversies this article investigates two
ways in which constructivist studies can contribute to ethical analyses of
research. Firstly, they can question certain idealized images of science that
run the risk of creating unrealistic expectations and impose guilt upon pro-
cesses and actors, above all concerning the presence of uncertainties and
social factors. Secondly, constructivist studies may clarify how images of
science are not merely a question of describing reality, but equally a strate-
gic struggle for resources and space. This requires careful consideration of
the difference between the distanced position of the analyst and the com-
petitive reality of the actors. Both of these contradictory perspectives are
needed in order to better understand actors’ ideas about science.
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VLékarna niiste inse att detta dr politik och affirer”

Nar svininfluensan klassades som fullskalig pandemi var Sverige list i planen att vaccinera
hela befolkningen. Utat var alla dverens, men SvD kan avslija att det gjordes invindningar
inom myndigheterna. For over bundra barn har priset for Sveriges stirsta vaccinationsinsats

blivit higt — de kampar med narkolepsin.

Med ovanstiaende rubrik och ingress
inleddes ett antal reportage i Svenska
Dagbladet av turerna som foregick
massvaccineringen mot svininfluen-
san 2009-2010 med kraftiga biverk-
ningar hos vissa personer (Hanson
och Atterstam, 2012b; Pehrson, 2012).
Oavsett konsekvenserna av denna
specifika vaccinationskampanj dr vac-
cinationer en gigant inom folkhilsan,
med en betydelse som antagligen ir
svar att 6vervirdera (CDC, 2005).
De ir dock inte oproblematiska, vil-
ket citatet ger ett exempel (av manga)
pa. Biverkningar frdn vaccinationer
har linge uppfattats som ett allvarligt
hot mot bred acceptans f6r vaccinpro-
gram (Wolfe och Sharp, 2002). Syftet
med denna artikel 4r dock inte att yt-
terligare bidra till medicinsk kunskap
om vaccinbiverkningar utan att un-
dersoka vad insikter fran konstrukti-
vistiska vetenskapsstudier kan tillféra
nir pastdenden om vetenskap anvinds
i massmedia av olika aktérer sisom
forskare, allmidnhet eller journalister
(exempelvis ovanstaende citat).

Med konstruktivistiska studier av-
ses nirgiende studier som empiriskt
har pavisat hur den vetenskapliga
kunskapsproduktionens vardag ar full
av osikerheter och samhilleliga fak-
torer sasom direkt eller indirekt in-
blandning frin myndigheter, intres-
sent- och patientgrupper och foéretag.
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(Hanson och Atterstam, 2012a)

Denna artikel presenterar inte en si-
dan empirisk studie utan snarare en
kritisk diskussion av de bidrag som
konstruktivistiska studier kan ge.

Det specifika exempel som anvinds
ir kontroversstudier om misslings-
vaccinationers pastadda kopplingar
till autism. Svenska Dagbladets bevak-
ning av besluten kring svininfluensa-
vaccinet anvinds som ett parallellt fall
tor att illustrera ndgra av podngerna.
Resonemangen dr 1 princip generella
och kan troligen utstrickas till an-
dra fall dir forskare, allminheten el-
ler massmedia anvinder sig av olika
torestillningar om vetenskap, san-
ningen” eller laddade begrepp sdsom
“evidens”.

Kirnan 1 exempelstudierna ar kon-
trasten mellan vissa aktorers idealbil-
der av vetenskapen och de empiriska
beskrivningarna av hur forskning
torsiggar. Detta bendimns hir ”Go-
lemstudier” pa grund av inspiratio-
nen frin de stilbildande studierna
1 Golembé6ckerna av Harry Collins
och Trevor Pinch (Collins och Pinch,
1998a; Collins och Pinch, 1998b; Col-
lins och Pinch, 2005). Den tes som
presenteras i dessa bocker ar att idea-
liserade bilder av vetenskapen ska-
par orealistiska forvintningar och
missriktade analyser av de problem
som kan uppstd vid genomférande
av vetenskapsbaserade interventio-
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ner, exempelvis vaccineringsprogram.
Denna ”Golem-tes” kontrasteras hir
av ett annat konstruktivistiskt bidrag
fran forvintningssociologin, som for-
utom att viga in forskningens osiker-
het och sambhilleliga faktorer ocksa
beaktar aktorernas konkurrensutsatta
situation. Idealiserade bilder ir, enligt
forvintningssociologin, inte enbart
realistiska beskrivningar av vad veten-
skap dr. De dr ocksa performativa, det
vill siga att de skapar den verklighet
de beskriver, exempelvis genom att
mobilisera resurser for fortsatt forsk-
ning. Dirmed skiljer sig aktérens och
analytikerns position, liksom deras
beskrivningar av vetenskapen, mar-
kant. Den skillnaden bér dterspeglas i
studier av vetenskapliga kontroverser.

Konstruktivistiska studier
av vetenskap

Konstruktivistiska studier utgor inte
lingre en pionjir ansats utan ligger till
grund for hyllmeter av forskning och
stora forskningstilt sisom exempelvis
teknik- och vetenskapsstudier (STS),
det filt som bildar utgangspunkt for
denna artikel (Hackett et al., 2007).
En viktig distinktion inom STS dr
den mellan analytiker och akt6r. Ana-
Iytikern 4r den forskare (inom STS
exempelvis) som med en viss distans
underséker vad aktérer inom en viss
forskning eller annan verksamhet gor.
Det handlar ofta om vad forskare,
massmedia och allminhet (ofta inklu-
derat patientgrupper och andra intres-
senter) gor fOr att etablera vissa pasta-
enden, till exempel foérekomsten av
biverkningar av vaccineringsprogram.

En férutsittning fér manga studier
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inom STS har varit fysikern och ve-
tenskapshistorikern Thomas Kuhns
beskrivning av vetenskaplig forskning
som beroende av paradigm, snarare dn
teorier som verifieras eller falsifieras
(Kuhn, 1962). Vetenskapssociologen
David Bloor bygger vidare pa Kuhns
beskrivningar med sina fyra centrala
teser: symmetri, opartiskhet, kausali-
tet och reflexivitet (Bloor, 1976). Den
forsta, andra och fjirde tesen dr av
speciell betydelse i denna artikel. Sym-
metri och opartiskhet innebdr att den
sociologiska analysen bedrivs pa ett
liknande sitt oavsett om det som un-
dersoks nu betraktas som sanningar
eller misstag inom en viss vetenskap i
syfte att komma at aktorernas faktiska
situation. Den sista tesen om reflexi-
vitet utmanar analytikern att vinda de
Ovriga teserna mot sina egna ansprak:
Hur kan analytikerns ansprak forstds
eller forklaras som del av en samhil-
lelig process, precis som aktérernas
ansprak?

Dessa  konstruktivistiska
dantaganden betyder konkret att nir
studier om vaccinkontroverser under-
sOks dr inte maélet att nd kunskap om
de direkta medicinska férhallandena
med realistiska” ansprak pa medi-
cinsk sanning. Med analytisk distans
mojliggdrs ett annat fokus, nimligen
en sambhillelig beskrivning, forstaelse
och forklaring av de bilder av veten-
skap som allminhet, patienter och
i vissa fall ocksd vdrdpersonal har —

grun—

utan direkt hinvisning till naturen el-
ler den naturvetenskapligt beskrivna
verkligheten. Snarare dn naturlig realism
elletr naiv realism efterstravas en social
realisn.

Sadana studier har presenterat in-
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tressanta empiriska resultat. Det
framkommer dd ofta 1. att forskning-
en ir betydligt mer osiker dn tidigare
(pre-Kuhnsk) vetenskapsteori trott,
eftersom data kan tolkas pa olika sitt,
sd kallad tolkningsflexibilitet” (Col-
lins, 1981), samt 2. att forskningen
inte bedrivs isolerat fran sambhillet.
Forskning och samhille i vid mening
“samproduceras” som Sheila Jasanoff
uttrycker det (2004). Observera att £6-
rekomsten av osikerheter och sociala
faktorer, enligt detta synsitt, inte ir ett
tecken pa felaktigheter i forskningen.
Pa denna punkt skiljer sig konstrukti-
vistiska analyser alltsa fran forskning-
ens sjilvhygieniska uppmirksamhet
pd jiv och intressekonflikter dir fore-
komsten av det senare ofta betraktas
som en risk for systematiska fel (SBU,

2014).

Fortrollning eller fé6rdomande

Harry Collins och Trevor Pinch har
i sina tre Golem-boécker The Golem
— What you should know about science
(19982), The Golem at 1.arge: What you
should know about technology (1998b) och
Dr. Golem: How to think about medicine
(2005), beskrivit motsittningen mel-
lan den osikerhet som foljer av tolk-
ningsflexibilitet i forskning och den
bild av ofelbarhet som manga fort-
farande forknippar vetenskap med.
Deras tes dr att med avstand till kun-
skapskillan tilltar vetenskapens ofel-
barhet eller 7fértrollning” (Collins
och Pinch, 1998a). Detta samband
— fortsittningsvis kallat ’Golem-
tesen” — dr dock inte entydigt. Med
lingre avstand frin forskningen finns
det ocksa en méjlighet till 6kning av
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radikalt motstind mot eller till och
med férdémande av forskningen och
dess tillimpningar (MacKenzie, 1990;
vidareutvecklat i Bijker, 1995). Man
skulle kombinationen
av dessa aspekter en bipolir Collins-
MacKenzie-tes: allmidnhetens bilder
av vetenskap priglas, enligt dessa ob-
servationer, av antingen fortrollning
eller férdémande, en slags bipolari-
tet” 1 forhallandet till forskning. Bi-
polariteten 4r i dessa fall ett exempel
pa férenklande missuppfattning av en
mycket mer komplex verklighet.

kunna kalla

Samproduktion av vetenskap

I den forskning som ser pa forskning
och samhille som samproducerad
(och da avses inte enbart forskning
som direkt relaterar till Jasanoffs be-
grepp) dominerar inte tanken pa en ve-
tenskap, en allmidnhet och ett férhal-
lande mellan dem. Forskare, patienter,
brukare och andra avnidmare som f6-
retag och intresseorganisationer del-
tar alla i olika utstrickning i sampro-
duktionen av vetenskaplig kunskap.
En anledning till att detta blir viktigt
och méjligt dr just tolkningsflexibili-
teten. Vetenskapliga teorier foljer inte
pa ett givet sitt fran data. En inrikt-
ning som pa ett speciellt sitt lyfter
fram forestillningars roll i skapandet
av forvintningar dr “the sociology
of expectations” (Borup et al., 2006;
Brown och Michael, 2003; Van Lente
och Rip, 1998). I "férvintningsocio-
login” betraktas aktérernas ofta Gver-
drivet positiva eller negativa bilder av
forskningens mojligheter som viktiga
delar av en strategisk kamp om resur-
ser. Forvantningar dr sa att siga viktig
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valuta i mobiliseringen av stod.

Forestillningar om vetenskap
som etisk baseline

Detta ir inte enbart analytiska posi-
tioner. Forestillningar om vetenskap
har etiska konsekvenser. Forestill-
ningar om hur vetenskap gir till bil-
dar en fond for hyllningar och for-
démanden, ansvarsutkrivanden och
skuldbeligganden.  Artikelserien i
Svenska Dagbladet dr ett exempel pd
hur det kan se ut i massmedia. Om
Collins och Pinch har ritt om de idea-
liserade bilderna, dr utgangspunkter-
na ("baseline”) f6r beddmningar av
oegentligheter ofta helt enkelt felak-
tiga. Sjilvklart behover ansvar utkri-
vas ndr felaktigheter har begatts, men
detta ansvar bor bedémas utifran en
nyanserad bild av vetenskapens férut-
sittningar och mdjligheter. Ett tydli-
gare fokus pa samproduktion, sisom
inom forvintningssociologin, gor det
in svarare eftersom forestillningarna
om vetenskap dnnu mer fOrstds som
medel mot ett visst mil, som del av
processer som i vissa fall inte dr av-
slutade.

Golem-studier av
kontroverser kring
masslingsvaccin

1998 publicerade Andrew Wakefield
och medforfattare en artikel i The
Lancet dir det gjordes en hypotetisk
koppling mellan maisslingsvaccinet
och en viss typ av tarminflammation
1 kombination med autistiska bete-
endesymtom (Wakefield et al., 1998).
Trots stor kritik fran andra forskare
blev effekterna av studien en kraftig
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nedging i vaccinationstickningen i
vistvirlden.

Med blicken pd misslingsvaccina-
tionerna och den pastidda koppling-
en till autism finns en artikel och ett
bokkapitel som direkt behandlar den-
na kontrovers med inspiration frain
Golem-tesen. Det ena exemplet ir ett
kapitel i Collins och Pinchs bok Dr.
Golem frian 2005. Det andra ir en ar-
tikel om kontroversens konsekvenser
for svenska forhallanden av Fredrik
Bragesj6é och Margareta Hallberg fran
20006. Tre ar senare utvecklar Brage-
sj6 & Hallberg studien i en monografi
dir de inspirerats av samproduktions-
begreppet (2009).

Mediarapporteringen i Sverige och
Storbritannien var timligen drama-
tisk och stundtals entydig i sina slut-
satser. Expressens rapportering ir ett
talande exempel. I mars 1998 fingade
Expressen upp den brittiska situatio-
nen med rubriken ”Brittisk larmrap-
port: Vanligt vaccin kan goéra barn
autistiska” (Expressen, 1998). Trots
forskning som ganska snart pavi-
sade svagheterna i Wakefields artikel
drojde det fyra dr innan man pa nytt
konstaterade ”Nu dr det klarlagt. Vac-
cin mot missling, pdssjuka och réda
hund orsakar inte autism” (Expres-
sen, 2002). Osikerheter forsvinner
alltsd 1 rapporteringen. Nir de fore-
kommer, gors de till argument for att
beslut inte bor fattas eller inte skulle
ha fattats, vilket dr tydligt i flera an-
dra svenska mediabevakningar (Bra-
gesjo och Hallberg, 2009: 105).

Bragesjo & Hallberg visar sedan pa
ett typiskt fall av tolkningsflexibilitet
eftersom det visar sig att mer forsk-
ning inte kan 16sa kontroversen pa
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nagot otvetydigt sitt (Bragesjé och
Hallberg, 2006: 232-234). Epidemio-
logiska studier kan ndmligen inte ute-
sluta att ett fatal individer paverkas av
vaccineringarna i enlighet med Wake-
fields misstankar. Det hor till dessa
metoders svagheter: effekter pa vil-
digt smé subpopulationer gar inte att
sidkerstilla statistiskt. Inte heller kan
laboratoriestudier klarligga slutgil-
tigt att vaccinet orsakar autism. Okad
térekomst av antikroppar mot miss-
lingsvaccin hos barn med autism-
spektrumstérning bevisar ingen kau-
salitet, alltsa att vaccinet hat orsakat
autismproblematiken. Det kan lika
girna vara tvirtom, att autism inver-
kar pa produktionen av antikroppar.
I en kontrovers av denna typ har
tolkningsflexibiliteten
torédande konsekvenser, nimligen
att kontroversen inte kan avgdras pa
ett entydigt sitt med konsekvenser
tor samhillsimmuniteten. Detta ér
ocksd Bragesjo och Hallbergs argu-

potentiellt

ment: osikerheten utnyttjas av kriti-
ker och media fOr att ytterligare for-
stirka uppfattningen om risken med
vaccinationerna vilket i sin tur kan
6ka ridslan hos stora grupper och
ddrmed reducera vaccintickningen i
befolkningen (20006). I Storbritannien
forstirktes misstankarna mot vacci-
net ytterligare av myndigheternas an-
stringningar. Myndigheterna sakna-
de trovirdighet efter att endast nagra
ar tidigare ha misskott problemen
med den sa kallade “galna ko-sjukan”.
Mot bakgrund av idealiserade bilder
av vetenskapen blir bdde osikerheter-
na och myndigheternas inblandning
starka argument for fortsatt oro. Det
dr uppenbart att vetenskapen i just
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detta fall inte hiller mittet.

Mer korrekta bilder av
vetenskapen ger 6kad forstaelse

Bragesj6é & Hallberg menar att det dr
idealbilderna som fOrvirrar proble-
men (2006). Om allmidnhet och media
hade vetat om att osikerheter 4r en
naturlig del av forskningsprocessen sa
hade inte si hoga vixlar dragits av Wa-
kefields och hans kollegers fynd. Col-
lins & Pinch gbr en liknande poing
nir de tar upp samma exempel (2005).
Det som behovs ir inte mer veten-
skaplig kunskap hos allmidnheten utan
mer kunskap om vetenskapen. Den
kunskap om vetenskap som allminhet
(och media) behover skulle tjina till att
torbittra beddmningen av vetenskap-
liga kontroverser och av trovirdighe-
ten 1 kritikers och forskares argument
(Collins och Pinch, 2005: 202f).
Enbart osikerhet eller myndighe-
ternas intressen eller forekomsten av
toretagsinblandning 4dr inte grund
tor att avfirda forskningsrén. Dessa
markorer 4r vad som inom medicinsk
forskning skulle kunna kallas sur-
rogatmadtt. Det dr inte osdkerhet eller
forekomsten av olika intressen hos
myndigheter eller féretag i sig som far
vissa ansprak att brista i trovirdighet
eftersom bade osikerheter och intres-
sen forekommer allt som oftast inom
forskningen enligt konstruktivistiska
studier. Svenska Dagbladets bevak-
ning av svininfluensaepisoden fann
precis sidana inblandningar och osi-
kerheter. Deras avsléjanden bestod i
att personer internt héjt ett varnande
finger” och att det fanns information
om att pandemin inte var sa farlig som
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forst befarats, men att dessa alternativ
inte beaktats pa grund av den politiska
processen och leveransavtal med vac-
cintillverkare (Hanson och Atterstam,
2012a). I samma artikel hinvisades till
en student vid Gé6teborgs universitet
som skrivit en uppsats om svininflu-
ensavaccineringen och konstaterade
att ’|dJet blir ett problem om man
har bestdmt langt innan hur man ska
agera. Da blir det en fotboja” (Hanson
och Atterstam, 2012a). Enligt denna
analys var bristen pa flexibilitet ett
stort problem. Samtidigt dr det en van-
lig kritik vid olika tillbud att myndig-
heter inte varit tillrickligt forberedda
och att det saknats rutiner. Rutiner
krymper flexibiliteten. Samma artikel
hinvisar till att det krivdes “moralisk
Overtalning” med huvudargumentet
solidaritet. Det dr dock en logik som ér
inbyged i alla vaccineringar som byg-
ger pa samhillsimmunitet, sa det var
inte unikt f6r detta fall.

Med 6ver hundra konstaterade fall
av narkolepsi dr det litt att i efterhand
bortse frin omstindigheter i situa-
tionen som priglar bade lyckade och
misslyckade vaccinationsprogram,
alltsa det som konstruktivister anvin-
der symmetri- och opartiskhetsteserna
till. Med Golem-tesen och medveten-
het om tolkningsflexibilitet betyder
dessa “avslojanden” i sig inte en kritik
av myndigheternas arbete eller ett f6r-
démande av vissa personers agerande.
En konstruktivistisk syn pd vetenska-
pen skapar dirmed stérre talamod
och mindre panik vid larmrapporter. 1
sddana situationer finns det en f6rfor-

staelse f6r det minskliga och osdkra
inslaget i all forskning och forsknings-
anvindning.

Analytiska sjalvmotsagelser
och vidareutvecklingar

Detta konstruktivistiska bidrag till
analyser av vaccinkontroverser inne-
haller vissa sjilvmotsigelser och kan
kompletteras med en viktig podng
inom samproduktionslitteraturen.

Insmugglad realism

Konstruktivismen — dtminstone i sin
metod — utgir frin att forestillningar
inom vetenskapen inte pa nagot enkelt
sitt “Gverensstimmer” med naturen.
I studiet av vetenskaplig forskning
frangar konstruktivisten dirmed na-
turlig eller naiv realism. I stillet antas
det finnas tolkningsflexibilitet och en
mingd sociala faktorer som medver-
kar i kunskapsproduktionen.

Samtidigt innebdr Golem-tesen att
aktorernas fortrollande eller f6rdo-
mande forestidllningar om vetenskap
ibland med
verklighetens vetenskap. Ovan har
detta till och med knutits till etiska
problem, eftersom forestillningar om
vetenskap bildar en etisk baseline f6r
bedémningar om oegentligheter.

En utgangspunkt for analytikern
ar alltsd hir att pastdenden nom ve-
tenskapen inte pa ett sjilvklart sitt
Overensstimmer med en naturlig
verklighet. Didremot ska pastaenden
om vetenskapen Overensstimma med
vetenskapens  verklighet!  Golem-

inte Overensstimmer

! En variant p4 denna kritik har behandlats av Collins och Steven Yeatley i en respons pa Bruno

Latour och Michel Callon (Pickering, 1992).
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studier skiljer alltsa tydligt pa dessa
saker, pastienden inom vetenskapen
och pastienden om vetenskapen. Vad
hinder med den skillnaden om dels
vetenskapen verkligen samproduce-
ras med samhillet och dels symmetri-
och reflexivitetstesen tas pa allvar?

Idealbilder som
forvantningssociologisk valuta

Grundliggande f6r konstruktivismen
ir att forskning inte enbart handlar
om Overensstimmelse. Kunskap om
naturen bidrar till skapandet av sam-
hillet, inklusive vad som betraktas
som etiskt, som i sin tur dterkopplar
pa kunskap om naturen. I aktorernas
villkor finns ett agonistiskt element,
alltsa att aktorerna kimpar for att fa
tid, utrymme och resurser att etablera
de teorier och pastaenden som just de
tror pa (Latour och Woolgar, 1979).
Det dr detta som vigs in i férvint-
ningssociologin men ocksd i andra
ansatser som studerar samproduktion
i vid mening (Borup et al., 2006; Cal-
lon, 1986; Star, 1995; Jasanoff, 2004).
Forvintningar, siasom idealbilder
om vetenskapen, ingir dir inte endast
som pastienden om den naturliga
verkligheten, utan ocksa som medel 1
att mobilisera stod for att vidare kun-
na genomféra forskning f6r att pavisa
att dessa pistdenden om verkligheten
stimmer, som i fallen med misslings-
vaccinets eventuella autistiska biverk-

tema

ningar eller svininfluensavaccinets
kopplingar till narkolepsi.

Det som verkar vara aktérernas f6-
restallningar om naiv realism dr inte
nédvindigtvis vad det framstir som:
beskrivningar av vad vetenskap ir.
Forvintningssociologin  klargér — att
aktorernas bilder dr strategiska medel
for att mobilisera fler resurser. Det be-
tyder att idealiserade foérestdllningar
om vetenskapen dr av strategisk art,
inte av realistisk art.? I stillet kan en
beskrivning av hur nagot drha en stra-

tegisk roll fOr att fa nagot gjort.

Skillnaden mellan
analytiker och aktor

Aven om det inte gir att skilja pa
pastienden om vetenskap och pistd-
enden inom vetenskap eftersom bdda
ingar i det performativa skapandet av
vetenskap och samhille, maste skill-
naden mellan analytikerns och aktd-
rernas roller beaktas. Den paverkar
nimligen deras respektive pastienden
om vetenskapen.

Aktoérernas  verklighet skiljer sig
markant frin den konstruktivistiska
analytikerns verkligchet men utan att
detta alltid problematiseras, vilket
det enligt reflexivitetstesen borde.
Da asyftas inte ett akademiskt re-
flekterande utan ett hinsynstagande
till skilda materiella férutsittningar.
Medan analytikern stdr pa ett visst
avstand fran kontroversen utan nagra

> For en helt parallell tes driven inom ett annat omrdde se Lundahl, M, 2005, Vad it en neger?,
Géteborg: Glinta, som i sin tur stédjer sig pa Spivaks anvindning av strategisk essentialism, Spi-
vak, GC, 1993, Outside in the teaching machine, London & New York: Routledge. Dir framgar
att termen “strategisk” inte nédvindigtvis behover tolkas som att det finns en tydlig intention
hos den som anvinder sidana beskrivningar utan som ett framhéllande av den sociala kamp
som sadana beskrivningar ofta dr indragna i (oavsett individuellt upplevda avsikter) — precis som
i fallet med forskare, allménhet eller media som beskriver vetenskapen.

Socialmedicinsk tidskrift 6/2015

703



tema

egna uppenbara intressen i kontrover-
sen och utan att dennes position pa
ndgot sitt dr hotad, sd dr aktOrerna
fullt inblandade. Deras egna positio-
ner star pa spel tillsammans med de
kunskapsansprak och de forestill-
ningar om forskning som de presen-
terar. Kunskap for aktdrerna dr inte
enbart en akademisk friga utan ocksa
en friga om att sjilva 6verleva episte-
miskt och socialt, det vill sidga erhalla
resurser for att fortsitta sin forskning.
Detta behover vigas in sé att inte ak-
torernas pastienden om vetenskap
betraktas pa samma realistiska sitt
som analytikerns pastienden om ve-
tenskap. De forra dr mer performativa
och strategiska (om én i realistisk kla-
dedrikt) och de senare mer realistiska
i sina ansprik.

Slutsatser: Bidrag till
vaccinstudiers etik

Beaktandet av aktOrernas situation
enligt
betydelse f6r den etiska analysen.
Ur ett realistiskt (Golem-) analytiskt
perspektiv kan Svenska Dagbladets
bevakning kritiseras for att fordela
ansvar och forklara misstagen utifran
en felaktig grundférestillning om ve-
tenskap som fritt frin sociala faktorer
och osikerhet. Som Golemanalyti-
ker blir det etiskt problematiskt med
dessa felaktiga bilder av vetenskap.
Ur ett performativt forvintnings-
sociologiskt perspektiv dr ddremot
“avsléjanden” om avtal med likeme-
delsproducenter och intern oenighet
en given del i att skapa uppmirksam-
het f6r en beskrivning som gir emot
myndigheternas etablerade bild. Utan

férvintningssociologin - har
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rubriker av typen ”Likarna maste inse
att detta dr politik och affirer” kom-
mer kanske vissa aktorer aldrig att
fa det utrymme som behévs for att
myndigheterna ska erkdnna ett even-
tuellt ansvar f6r biverkningsdrabbade
patienter, vilket i sin tur dr en hogst
etisk fraga. Det dr alltsa inte givet att
som analytiker utanfér denna kamp
om resurser bestimma vilka forestéll-
ningar om vetenskap som aktorerna
ska anvinda. Den forvintningsocio-
logiska analytikern forhaller sig dér-
med symmetriskt till frigan om vad
som dr de mest korrekta och etiska
forestillningar om vetenskapen for
aktorerna. Golem-analytikern dére-
mot ser de etiska problemen med att
1 strategiska syften hédnvisa till ideali-
serade bilder av vetenskapen. For f61-
vintningssociologen ir det svarare att
utifrin bestimma vad som dr etiskt
och ej eftersom ocksa detta dr under
konstruktion i aktérernas agerande.
Samproduktion innebir att dven eti-
ken samskapas med forskningen.
Dessa motsittningar 1 konstrukti-
vistiska bidrag kan ses som storande
for den som utgdr frin att logisk ko-
herens dr en kvalitetsmarkér. Motsitt-
ningen pekar dock pd en ofrinkomlig
spanning mellan samhilleliga analyser
av vetenskap och det faktiska arbetet
att bedriva vetenskap i ett samhalle.
Utan forvintningssociologin for-
bises behovet av att skapa utrymme.
Samproduktionen av vetenskap och
samhille 4r resurskrivande, och re-
surser dr inte fordelade pa ett sitt som
alltid later alla réster horas. Forestill-
ningar om vetenskap ér resurser for
marginaliserade grupper (likvdl som
tor andra). Utan Golem-analytikern
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finns risken att fOrstaelsen for akto-
rernas situationer och strategiska be-
skrivningar av vetenskapen limnas as
7s. Aktorerna har inte med nédvindig-
het 7ritt” for att deras bilder av ve-
tenskap 4r strategiskt begripliga och i
vissa fall n6dvindiga.

Detta dr i ett notskal problemen
och mojligheterna med Svenska Dag-
bladets beskrivning av oegentligheter
i fallet svininfluensavaccinationerna:
De f6r vidare en idealiserad bild av
vetenskap som inte 6kar allmidnhe-
tens mojligheter till férstaelse pa ling
sikt, men som i nagot fall ir nédvin-
dig for att ge rést dt den lilla minori-
tet som upplever sidoeffekterna av ett
vaccineringsprogram. Oenigheter och
inblandning av intressen dr inte pro-
blematiska per se, men kan diremot
visa pd oegentligheter. Detta bor ock-
sa vara en viktig roll for analytikern
och ett skal for att fortsatt finansiera
de privilegier som analytikern som ut-
omstaende besitter, ndmligen att peka
pa savdl oegentligheter inom forsk-
ning som orealistiska bilder som ris-
kerar att skapa problem foér samhille
och vetenskap pi lang sikt.

Artikeln ingér i en studie som har fi-
nansierats av Vetenskapsradet, projekt
2007-1633.
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