debatt

Det handlar inte om missforstand

Det dr med férvaning jag ser att folkhilsochefen vid Region Virmland Anna-
Carin Johansson, redaktdrerna Marina Kalander Blomqvist och Cecilia Nyberg
som jag kritiserar 1 kronikan Det far du inte skrival — om en folkhdlsorapportering
(SMT nr 3 2019) har 6verlatit genmilet till tvd andra som inte haft nimnvirt
med saken att gora.

Jag hade férvintat mig att de tre skulle ta tillfallet i akt att svara pd min kritik.
Om censur. Om otillbérliga strykningar. Om manipulationer av text och tabel-
ler. Om nekad upphovsritt. Om struken referenslista. Om forvigran att se kor-
rektur. Om plagiat. (http://socialmedicinsktidskrift.se/index.php/smt/article/
view/1989/1847)

Det handlar inte om missférstind som folkhdlsobevakare Anu Molarius och
utvecklingsdirektér Henrik Svensson vid Region Virmland gor gillande i sitt
genmile.

For det forsta: Det kan inte missforstés att folkhidlsochefen Anna-Carin Jo-
hansson bdde muntligt och skriftligt f6rbjod mig att skriva foljande i forskar-
rapporten.

Som ett led i att fi ett bittre kunskapsunderiag foresldr jag att det inrdttas en kommission
Sfor jamlik hilsa vars syfte dr att ta fram faktaunderlag och foresla konkreta insatser.

For det andra: Det kan inte missforstas att folkhdlsochefen, i strid med gillande
lagstiftning, férvigrade mig upphovsritt till min text. Det gjorde att jag tog
kontakt med SULF (Sveriges Universitetsldrare och Forskare) som gav mig ritt
men det brydde sig inte folkhidlsochefen om. SULF skriver i mejl till mig och
som jag vidarebefordrade till folkhélsochefen.

Upphovsratislagen giller alltsa i det har fallet och miin uppmaning dr att prata med upp-
dragsgivaren och hanvisa till lagen.

For det tredje: Det kan inte misstorstds att en av redaktdrerna strok referens-
listan som det tog mig manader att fi henne dterinsitta. Visserligen sa man
nir jag dtog mig uppdraget att “Inga referenser beh6vs”. Nagot som jag fann
mycket mirkligt.

For det fjarde: Det kan inte missforstds att en av redaktorerna gjorde sig skyl-
dig till plagiat. Nir jag av en slump upptickte att hennes kapitel, som var layout-
at och 1 princip firdigt att tryckas, inneh6ll omfattande och graverande plagiat
gjorde jag henne uppmirksammad pa saken. Det ledde till att kapitlet drogs till-
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baka med foérklaringen “att det skulle limnas ut och presenteras pd annat sitt”.

Efter mitt papekande hade vi inte lingre ndgra méten. Jag hade upptickt
oegentligheter och trampat pda 6émma tar. Tonen hos redaktorerna och folkhil-
sochefen blev nu allt kyligare.

Det dr ritt, som folkhilsobevakaren Molarius och utvecklingsdirektéren
Svensson skriver, att jag avbdjde att delta i méten i slutskedet av arbetet. Jag
fann det helt enkelt meningslést att vara med pa moten dér folkhidlsochefen
uppbackad av redaktorerna slagit fast (i) att det dr hon i egenskap av arbetsgiva-
re som har tolkningsféretride om det féreligger olika tolkningar av uppdraget
(i) att lagen om upphovsritt inte giller i mitt fall (iii) att arbetsgivaren har den
fulla ritten att stryka i min text. Det tog sig ibland rent stolliga uttryck som att
ord som ”’Jag” och “virderande adjektiv”’ som “utmirkta” madste strykas.

Pa flera hall i virlden hotas den fria forskningen och den akademiska frihe-
ten. Aven i Sverige upplever forskare de kalla vindarna. En undersékning som
Novus Opinion utfért pa uppdrag av SACO visar att var fjirde akademiker
(24%) dr oroliga 6ver en utveckling i Sverige som inskridnker deras friheter likt
vissa andra europeiska linder.

Hoten maste tas pa stort allvar skriver SACO:s ordférande Goéran Arrius i
Dagens Arena. Och tilldgger att vi maste sta upp for fri forskning i hela Europa
och virlden och for ett fritt, ppet och konstruktivt debattklimat.

Jag delar till fullo G6éran Arrius uppfattning. Dirfér dr det ockséd angelaget och
av allmint intresse att juridiskt préva om folkhilsochefen Anna-Carin Johans-
son agerat i strid med gillande lagstiftning. Jag hoppas att en sidan prévning
kommer att ske. Om, som jag tar upp i min krénika, hennes agerande ir lagligt
innebir det att forskare utsitter sig fOr stora risker nir de atar sig uppdrag. Avna-
mare ges da fritt spelrum att styra och stilla med innehallet. D4 sitts upphovstrit-
ten, den akademiska friheten och yttrandefriheten ur spel. Vill vi det?

Bengt Starrin
Professor emeritus
Karlstads universitet

752 Socialmedicinsk tidskrift 5/2019



